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RESOLUCION N° 9/2024 EXPEDIENTE N° 16/2019

)
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Buenos Aires, 29 de cctubre de 2024.-

Viste el expediente n°® 16/2019 caratulado:
"Dominguez, Marcelo (peritc Contador Oficial) s/supuestas

irregularidades (Causa 433/17)7, ¥y

Considerando:

I) Que el 13 de septiembre de 2024 el
sefior Marcelo FEduardo Dominguez, peritc contador oficial,
interpuso, en tiempo vy forna, recurso de reconsideracién
contra la sancién de suspensidédn por 15 dias Ilmpuesta por el
Tribunal mediante resolucién N° 8/2024. Solicitd también que,
hasta tantc se haya resuelto el recurso, se le otorgue efectos

suspensivos al acto sancionaterlo atacado.

IT) Que el perito entiende que la
severidad de la sancién disciplinaria debe ser reconsiderada.

Alega que el correo inapropiado no era una
pieza juridica, sinc algo informal, que pidié disculpas

inmediatamente y gque han pasado seis "afics desde su envio.



Ademas entiende que, al agravarse la sancidn respecto de la
que le habia impuesto el tribunal de grado, se estid wvulnerando
el principio a que no se lo persiga “.penalmente mids de una
vez por un mismo hecho”.

Que, en cuanto al reproche asociade a su

exabrupto contra una colega en la causa “Herrera Viana”, hecho-

que- ha quedado acreditado vy por el cual también pidio
disculpas a la ofendida, el contador sostiene en SsuU recurso
que la potestad sancionatoria del Tribunal habia prescripto.
Debe sefialarse que es la primera oportunidad
en la que alega el efecto que ha tenido el paso del tiempo en

ese episodio y es también la primera vez que sefiala que el

testigo que ofrecid -el contador Solé- pudo haber mencionade

la palabra fmodelito” influido porque el propio recurrente le
com@artié -para que atestiglle en el sumario-, el descargc que
habia presentado con la transcripcién de las declaraciones de
la colega ofendida donde habjia utilizado esa palabra. 2lli

también se reprochd que su testigo, "“.el experimentado Cdr.

Solé..”, dijera en la reunidén de colegas “.no podés hablarle

asi a una mujer.”; frase que considerd suficiente para que sea

escrachado por Twitter y apartado de dos causas.
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En sintesis, aungue el episodioc constitutivo
de la irregularidad haya guedadc suficientemente acreditado,
Dominguez entiende gque por &1 no pude la Corte sanciocnarlo,

Finalmente objeta gue las presentaciones
“colaborativas” que realizé en los diferentes procesos en los
‘que participé -el sumaric inclusive-, hayan podide ser
interpretadas como una falta de respetc a la autoridad de
quisnes dirigen los diversos procesos. Por 1o tanto, entiende
que la sancidn  tampocc debid  haber  contemplade  esas
gituaciones al fijar su quantum.

En concreto, sostiense gque nc deberia haberse

invocade nli la sancidén de apercibimiento que recibiera en la

causa “Sanchesz Galvez” {(Exptes. 6137/2023, 11/2023 \%
Resolucioén CSIN 2466/24), ni sus apartamientos como perito
oficial en las causas “Herrera Viana”, "“Wial 37 y “Fantini”
(Exptes. 5895/2023, 10/2023), ni las presentaciones

" esponténeas realizadas en el sumario disciplinario donde se
dictd la resclucidn aqui recurrida, incluso después de gque los
auditores le indicaran que esperase a las oportunidades
procedimentales ccrrespondientes.

Por la suma de los diversos argumentos, el

perito considera que el Tribunal ha sidc mis severo de lo que



hubiera correspondido, o que el recibido “.no ha sido un

tratamiento piadoso”.

III) Que ninguna de las consideraciones que
realiza el recurrente .evidencian .una desproporcién en la
. sancién disciplinaria impuesta. Tampoco gue se lo haya
perseguido dos veces por el mismo hecho.

Por el contrario, se revisd la sancidn -tal
’ cﬁal lo requerido por el tribunal que le impuso la multa y por
el propio Dominguez-, vy se la agravd, como la Corte puede
hacerlc sin incurrir en la vulneracidén del principio que
esgrime el perito ni de ningin otro (Conf., Fallos 265:303 y
Resoluciones nGmeros 505/94, 637/95, 1535/14, entre otras).

La sancién. impuesta ha tenidoe en cuente,
aungue no se haya traducido en su quantum, que dicho correc no
ha sido un episodio aislado, sino recurrente, en tanto también
quedd acreditado que tuvo un destrato a una colega (en causa
“Herrera Viana”), que ello afectd su participacidén en dicha
causa y en “Wial 3”7 y que Dominguez se extralimitd con alegada
intencién colaborativa en la causa “Fantini” (Expte 5895/2023
y 10/2023), en “Sanchez Galvez” (Expte. 6137/2023, 11/2023,

Resolucién CSJIN 2466/2024) vy en el sumario.
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La prescripcion alegada, en esta instancia
recursiva, y luegc de reconoccer el maltratc a la colega en la
causa Herrera Viana, tampoco enerva la sancién impuesta ni
obliga a reducirla en tanto el quantum ya impuesto contempld

dicho supuesto, sin agravarla.

V) Que en cuanto a la suspensién de
ejecucidn solicitada, si bien la presente resolucién torna
innecesaric un pronunciamiento eXpreso scbre el punto, esta
Corte precisa dque, a diferencia de lo que corresponde para las
sanciones de cesantia - medidas eminentemente ejecutorias;
donde el planteo de avocacién o un recurso de reconsideracion

no suspenden su ejecutoriedad {Resolucicnes nNros. 1821/2024,

- -943/2018, entre otrag) - los recursos de reconsideracidn

contra las sanciones de suspensién tienen efectos suspensivos.
Dicho efecto adecua la tarea revisora con la
doctrina de ésta Corte por la cual » como regla, no
corresponde el page de remuneraciones pPoOr funciones no
desempefiadas..” {(Conf. Resol..1761/2015; ver en sentido similar
las resoluciocnes 3852/2015, 1194?2016, 1506/2019; y sus cltas)
y proporciona el mismo tratamiento dque @] Tribunal otorga a

los recursos de apelacibdn contra sanciones de multa impuestas



a un magistrado por el Consejo de la Magistratura (Resol. N°

380/2014) .

Por lo expuesto,

SE RESUELVE:

1} No hacer lugar a 1o solicitado en el
recurso de recohsideracién impuesto por el perito contador
oficial, Sefior Marcelo Eduardo Dominguez, contra la Resolucién
8/2024.

2} Registrese, hagase saber, dése cunplimiento

a la sancién vy, oportunamente,. archivese
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